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Arbeitsplatzen im ersten Arbeitsmarkt orientierten Wirtschafts- und Beschéaftigungspolitik, die
es sowohl durch eine Politik der Verkiirzung der Arbeitszeit als auch durch gezielte Qualifizie-
rungs- und Beschaftigungsangebote fiir arbeitsmarktpolitische ,Problemgruppen” zuflankie-
ren gilt.

Weitere MaBinahmen, deren Notwendigkeit aus den Berichtsergebnissen abgeleitet werden
kann, reichen von der Schliefung der Liicken im System der Sozialversicherung (insbesondere
der Arbeitslosenversicherung) iiber eine grundlegende Reform der Sozialhilfe hin zu einer
bedarfsorientierten Grundsicherung, der Schaffung eines kinderorientierten Familienlasten-
ausgleichs und MaBnahmen zur Vereinbarkeit von Familie und Beruf, iiber eine Sicherung der
Qualitat der Versorgung pflegebedtrftiger Menschen sowie eine bedarfsgerechte Altenpolitik
bis hin zu einem flachendeckenden Ausbau von adressatengerechten Rechts- und Sozialbera-
tungseinrichtungen sowie psychosozialen Diensten auf ortlicher Ebene.

These 20: Die Armut ist stumm, tabuisiert und wehrlos. Menschen in Armut brauchen vor allem
den Glauben an die Zukunft.

Die Aussagen der Experten und betroffenen Menschen vor Ort weisen jedoch vor allem auf
eines hin: Die Menschen, die derzeit von Armut bedroht oder betroffen sind - im Osten wie im
Westen - benétigen Perspektiven im Sinne gesellschaftspolitisch eindeutiger Signale von sei-
ten der Politik. Insofern bedarf es nicht nur technischer Losungsmodelle, wie die verschiede-
nen Phdanomene von Unterversorgung liberwunden werden kénnen, sondern der Bereitschaft
in Gesellschaft und Politik, das als machbar Erkannte auch tatsdachlich umzusetzen.

Dazu bedarf es nicht zuletzt der Bereitschaft bei denen, die derzeit (noch) zu den Gewinnern
des gesellschaftlichen Strukturwandels gehoren, die Lasten gemeinsam mitzutragen, statt sie
einseitig den sozial Schwdéchsten aufzubtlirden. Es darf nicht zugelassen werden, daB diese rei-
che Gesellschaft bereit und willens ist, Armut auf Dauer hinzunehmen.

Jenseits von Bonn (II)

Erkldrung des Regierenden Biirgermeisters von Berlin, Eberhard Diepgen,
vor dem Berliner Abgeordnetenhaus am 27. Januar 1994

(Ausziige)

Am 14. Januar 1994 wurde der Umzug von Regierung und Parlament in die deutsche Haupt-
stadt Berlin bis zum Jahre 2000 festgeschrieben. Es wurde Wort gehalten. Das war ein wert-
voller Beitrag zur politischen Glaubwiirdigkeit Deutschlands. Es war auch ein Erfolg der
behutsamen, beharrlichen und bestdandigen Politik des Berliner Senats. Fur Berlin war das ein
Tag, der nach dem 20. Juni 1991 wohl auch Eingang in die Geschichtsbticher finden wird.

Das Berlin-Bonn-Gesetz, in dem der Umzug der Bundesregierung festgeschrieben wird, befin-
det sich zur Beratung im Deutschen Bundestag. Fiir den Marz ist seine Verabschiedung vorge-
sehen. Das abschlieBende Umzugsdatum wird fiir den Bundestag im dritten Zwischenbericht
der Konzeptkommission fixiert. Die Prdambel des Berlin-Bonn-Gesetzes nimmt hierauf aus-
driicklich Bezug. Diese Verankerung des abschlieBenden Umzugstermins war nur durch einen
massiven Einsatz Berliner Uberzeugungskraft méglich.
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Unser aller Interesse mufl nunmehr darauf gerichtet sein, an diesem Termin nicht mehr zu
riitteln oder riitteln zu lassen. Schon gibt es wieder Tendenzen, die Einigung zu zerreden und
die Menschen unserer Region, vor allem auch unsere Investoren, zu verunsichern. Das dirfen
wir nicht zulassen. Wer Hand an das abschlieBende Umzugsdatum im Jahr 2000 legt, ver-
siindigt sich an der inneren Wiedervereinigung Deutschlands.

Die Bundesregierung und insbesondere der Bundeskanzler haben als Abschluidatum fiir den
Umzug von Regierung und Parlament das Jahr 2000 festgelegt. Das bleibt ihr historisches
Verdienst. (. . .)

Brigitte Seebacher-Brandt, die Frau des verstorbenen Bundeskanzlers Willy Brandt, hat
neulich gesagt: ,Eine Nation, die keine sein will, braucht keine Hauptstadt." Deutschland aber
braucht gerade in einer Zeit der divergierenden Interessen und Regionalismen ein Herz, eine
Seele, auch einen Verstand, braucht einen Ort, wo es sich findet, wo es sich trifft, braucht ein
Symbol. Dieses Symbol sind nicht nur Fahne und Hymne, dieses Symbol ist die deutsche
Hauptstadt Berlin.

Wenn wir immer wieder auf einen schnell Umzug von Regierung und Parlament gedrangt
haben, dann deshalb, weil das zusammenwachsende Deutschland eine dem Land dienende
Hauptstadt wie Berlin dringend braucht, eine Hauptstadt, die fiir die f6derale Politik mit euro-
paischem Zuschnitt und transatlantischem BewuBtsein steht. Wir miissen darauf achten, dafB
die Provinz in Deutschland nicht den Stolz und die Hauptstadt die Reue verkorpert, wir miissen
vermeiden, daB Berlin allein fiir die Geschichte mit all ihren Schattenseiten in Anspruch
genommen und ihr die Zukunft vorenthalten wird. Allein als Mahnmal-Meile oder Mauer-
Museum kann Berlin nicht leben. In Berlin die Topographie des Terrors und in Nordrhein-
Westfalen eine staatlich finanzierte Wissenschaft - das ist keine Lésung. Wir miissen wachsam
sein, damit die deutsche Geschichte nicht auf Kosten Berlins entsorgt wird. Gerade deswegen
ist der 14. Januar ein so wichtiges Datum fiir Berlin.

Berlin hatte keine Zeit, sich lange tiber den Erfolg am 14. Januar so richtig zu freuen. Gleich hat
der Bundesfinanzminister 641 Millionen DM fest vereinbarter Berlin-Hilfe aus dem laufenden
Haushalt 1994 gestrichen, ein formal wie inhaltlich einmaliger und unméglicher Vorgang. Ich
empfinde es als auBerst beklagenswert, die Berlin-Hilfe, die iber Jahrzehnte nicht nur das
Uberleben des freien Berlin, sondern auch die Hoffnung auf eine deutsche Wiedervereinigung
gesichert hat, mit einem solchen Eklat enden zu lassen. Sie wurde ja sowieso schon schneller
abgebaut, als in Berlin sozialvertrdglich ist. Die Sparschraube wurde noch schneller eine Win-
dung fester gezogen. Wenn wir uns erinnern, daf} die Berlin-Hilfe seinerzeit eingefiihrt wurde,
damit Berlin seine Hauptstadtfunktion wahrnehmen kann, so ist es verwunderlich, daB sie jetzt
ersatzlos abgebaut wird, wo Berlin diese Funktion tatsdchlich ausfillen kann. (. . .)

Die Art, wie in Bonn zur Zeit gespart wird, kann nicht als mutig und zukunftsorientiert bezeich-
net werden. Sparen bei Forschung und Entwicklung, bei Berlin und der Bundeswehr ist keine
Antwort auf die Herausforderungen und Gefahren der Zukunft. Die eigentlichen Spar-
potentiale, die auszuschopfen auch strukturpolitische Bedeutung hatte, werden tiberhaupt
nicht angetastet. Vorlibergehende finanzielle Hilfen fiir die deutsche Hauptstadt Berlin sind
eine Investition fiir Deutschland und auch wirtschaftspolitisch v6llig anders zu bewerten als
beispielsweise die Dauersubventionen fiir die Steinkohle. (. . .)

Wenn wir wirklich die Chancen der Wiedervereinigung und die Herausforderung der Rezes-
sion nutzen wollen, dann missen wir das ,Unternehmen Berlin" gerade auch als deutsche
Hauptstadt biirgernah und kostengtinstig gestalten. Und diesem Ziel dienen die groBen Vor-
haben dieser Legislaturperiode, beispielsweise die Verwaltungsreform, die Polizeireform, die
Umwandlung der Eigenbetriebe oder die Griindung der Bankgesellschaft Berlin.

Wir werden diesen Weg der inneren Reformen weitergehen und auf diese Weise eine Haupt-
stadt schaffen, die ihrer Nation ein dienendes Vorbild sein kann.

(..)
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